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ANDRZE) OLECHOWSKI eakcja Niemiec na niedawne wydarzenia na Ukrainie oraz we-

WoiciecH PRzYBYLSKI szam’a tamtejszych politykow do bojkotu pitkarskich mistrzostw

e R e UEFA Euro 2012 wywotaty w Polsce liczne polemiki i dyskusje.
W Warszawie zastanawiano sie nad tym, dlaczego reakcja Berlina na

MAREK ZIOEKOWSKI »sprawe Julii Tymoszenko” byta nagle tak zdecydowana. Zapytalismy

PRZEMYSEAW ZURAWSKI zatem, dlaczego pojawity sie wezwania do bojkotu i jakie byty tego

powody. Postawilismy tez bardziej zasadnicze pytania: o niemiec-
ka polityke zagraniczng, unijng polityke wschodnig i Partnerstwo
Wschodnie. | choc¢ ostatecznie bojkot Euro 2012 nie zostat ogtoszony,
to jednak wielu europejskich politykow nie zdecydowato sie na ogla-
danie meczoéw na ukrainskich stadionach. Podczas dyskusji, jaka od-
byta sie w Fundacji Batorego w maju 2012 roku z udziatem Jorga Laua,
komentatora tygodnika ,Die Zeit”, podnoszono wiele kwestii, ktore
nadal pozostajg aktualne. Dlatego tez postanowilismy wydac obszer-
ne fragmenty tej dyskusji, majac nadzieje, ze pomoze ona w lepszym
rozumieniu niemieckiej polityki i tamtejszej debaty publicznej.

Wspotorganizatorem dyskusji byto Warszawskie Biuro Europejskiej
Rady Spraw Zagranicznych (ECFR).
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Dzisiejsza dyskusje zorganizowaliémy w reakcji na debate, ktora
od jakiego$ czasu toczy sie w Europie, a szczegolnie w Niemczech,
wokot pytania: czy ze wzgledu na trudng sytuacje polityczng na
Ukrainie (Julia Tymoszenko oraz paru innych ukrainskich politykow
w wiezieniu) mistrzostwa Euro 2012 powinny zosta¢ zbojkotowane,
czy nie? Dzis juz wiemy, ze ryzyko bojkotu rozgrywek sie zmniejsza.
Przedstawiciele krajow UE udadzg sie do Polski, a wiekszo$¢ z nich
takze na Ukraing; wyjatkiem s3 cztonkowie Komisji Europejskiej.
A jednak miata miejsce intensywna wymiana zdan na temat bojkotu
Euro. Dlaczego do niej doszto?

Konstanty Gebert
Jako mieszkaniec miasta potencjalnie zagrozonego okupacja przez
kibicow pitki noznej sympatyzuje z pomystem zbojkotowania tej
imprezy. Juz jednak wiemy, ze do tego nie dojdzie. Natomiast, i to
jest wazny problem, interesuje mnie pytanie: co sktonito Niemcow
do dziatania? O tym, co dzieje sie na Ukrainie, styszymy przeciez od
jakiegos czasu. Wiadomo tez, ze to na Ukrainie ma odby¢ sie Euro
2012. | nagle, niespodziewanie Berlin zaczyna wyznaczac standardy
moralne europejskiego futbolu i deklaruje: ,Nie! Przenigdy nie po-
jedziemy do tego okropnego miejsca, gdzie politycy opozycyjni sq
gnebienil”. Zatem: c6z takiego sie stato?

Jorg Lau

Dlaczego tak sie stato? By sprobowac odpowiedziec na to pytanie,
zatrzymam sie przy czterech kwestiach: ,,jak sie to wszystko zaczeto?”,
»dlaczego Niemcy s3 tak podekscytowani dyskusjg o bojkocie Euro
2012?”, ,czy zachowanie niemieckiego rzadu jest spdjne z dotychcza-
sowgq politykg Niemiec?” i wreszcie: ,jak to sie wszystko zakonczy?”.

Zacznijmy zatem od poczatku. Kluczowa wydaje sie tu data
20 kwietnia 2012 roku i deklaracja bytej premier Julii Tymoszenko
0 rozpoczeciu przez nig strajku gtodowego. W moim przekonaniu
niemiecki rzad miat powazny problem, w jaki sposéb zareagowac na
te sytuacje. Jednak, jak stusznie zauwazyt Konstanty Gebert, o tym, co
dzieje sie na Ukrainie — zarowno my, jak i niemiecki rzad — wiemy nie
od dzis. Dlatego tez, aby wyttumaczyc wtasnie taka reakcje Niemiec,
nalezy zastanowic sie nad wizerunkiem Ukrainy w Niemczech w ostat-
nich latach oraz nad tym, w jaki sposéb ten wizerunek zostat wykre-
owany.

Bez watpienia najwazniejszym wydarzeniem, ktore miato wptyw na
niemieckie postrzeganie Ukrainy, byta i wcigz pozostaje pomaranczo-
wa rewolucja, w tym sposob, w jaki zostata ona przedstawiona w na-
szych mediach. Julia Tymoszenko stata sie dla niemieckiej publicznosci
ikong tego protestu, ktory byt przez niemieckich dziennikarzy bardzo
obszernie relacjonowany. Zainteresowanie Niemcoéw pomaranczowg
rewolucjg byto ogromne. Postrzegano jg wowczas jako autentyczny,
demokratyczny ruch, pozostajacy w kontrascie z wydarzeniami w Ira-
ku, gdzie demokracje promowano w stylu ,amerykanskim”, czyli po-
przez inwazje wojskowa. Trwata wojna w Iraku i nagle znikad pojawit
sie autentyczny, oddolny ruch. Niemcy byli nim woéwczas bardzo pod-
ekscytowani. To byt protest zorganizowany samodzielnie, ,pierwsza
rewolucja w oparciu o internet”, ,,bez uzycia broni” — to hasta, ktory-
mi operowano. A ta kobieta z blond wtosami i warkoczem stata sie



krolowa-wrozka ukrainskiej rewolucji, ikong dla wielu ludzi marzna-
cych na kijowskim Majdanie. Po przeciwnej zas stronie znajdowat sie
Wiktor Janukowycz — nie tylko jej oponent, ale rowniez uosobienie
pozostatosci sowieckiej autokracji oraz sfatszowanych wyboréw pre-
zydenckich, ktore wywotaty caty protest. Mysle, ze miedzy innymi ze
wzgledu na pomaranczowgq rewolucje mistrzostwa Euro 2012 ,,poda-
rowano” Ukrainie i Polsce. Wowczas nikt nie przewidywat, ze moze
mie¢ miejsce odwroét od wartosci demokratycznych i rzagdéw prawa.

| dzisiaj w niemieckim postrzeganiu powraca ten obraz pomaran-
czowej rewolucji: postac-ikona w wiezieniu, z siniakami na rekach,
podejmujaca strajk gtodowy. Co wiecej, Tymoszenko jest wieziona
doktadnie w tym samym miejscu, w ktorym niemiecka druzyna ma
zagra¢ w fazie grupowej. To wszystko wywotuje gtebokie wraze-
nie. Dodatkowo styszymy medialne wystgpienia coérki Tymoszenko,
Jewheniji. Sprawa istnieje wiec w obiegu publicznym. Prosze zatem
sobie wyobrazi¢: druzyna niemiecka ma grac¢ na stadionie Metalist
w Charkowie, mecz oglada niemiecka kanclerz, a tymczasem pare ki-
lometrow dalej wieziona jest postac-ikona pomaranczowej rewolugji.
To trudne do pomyslenia. Niemiecki rzad musiat sie zmierzy¢ z tym
problemem i zajac¢ jasne stanowisko wobec catej sytuacji.

Trzeba rowniez pamietac¢ o decyzji prezydenta Joachima Gaucka,
ktory w protescie przeciwko postepowaniu ukrainskich wtadz wobec
bytej premier odwotat swoj przyjazd do Jatty. Ta decyzja okazata sie
wsrod Niemcow bardzo popularna. Mysle, ze niemiecka kanclerz, de-
klarujac podobne stanowisko, chciata uwiarygodnic¢ swoje dziatania
w kwestiach zwigzanych z prawami cztowieka (taka wiarygodnosc
bez watpienia ma prezydent). Co wazne, opinia publiczna w prze-
wazajacej czesci byta za tym, by prezydent nie pojechat do Jatty.
Podobnie w przypadku bojkotu Euro. 74% Niemcow poparto decyzje,
by w tej sytuacji rzad nie jechat na Ukraing, ale jednoczesnie 67%
respondentéw — to wyniki sprzed trzech czy czterech miesiecy — byto
przeciwnych petnemu bojkotowi. Ludzie chcieli, zeby ukarac¢ rzad
Janukowycza za sposob, w jaki traktuje opozycje. Nie chciano jednak
kara¢ Ukraincow ani tez — z racji blisko$ci — Polakow, wspoétgospo-
darzy Euro. Oczywiscie niemieccy kibice chcieli ogladac rozgrywki.
Zatem zdecydowanie krytykowano hasto petnego bojkotu jako reakcji
przesadzonej, a nawet uznawanej za przejaw pewnej hipokryzji, po-
niewaz dotad nie zdecydowalismy sie na peten bojkot wobec o wiele
gorszych rzadow.

Niektorzy z niemieckich ministrow, wykorzystujac takze decyzje
prezydenta, starali sie odnies¢ korzysc i przyjmowali postawy obron-
cow praw cztowieka. Wysuwali wiec absurdalne propozycje, na przy-
ktad przeniesienie czesci rozgrywek do Niemiec, co spotkato sie z na-
tychmiastowa krytyka jako oczywisty absurd. Niektdrzy nawet swoimi
wypowiedziami tworzyli paradoksalne sytuacje. Na przyktad Hans-
-Peter Friedrich, minister spraw wewnetrznych, ktéry odpowiada tak-
ze za sport, powiedziat, ze pojedzie na Ukraine tylko pod warunkiem,
ze bedzie mogt odwiedzic¢ Julie Tymoszenko w wiezieniu. A co, jezeli
nie otrzyma zgody? Okaze sie staby.

Dlaczego zatem Niemcy, a przynajmniej czes¢ niemieckiej opinii
publicznej, tak sie catg sprawg emocjonujg? Mysle, ze swieza pamiec
o pomaranczowej rewolucji to tylko jeden z powoddéw. Sprawa Euro
stawia problem politycznej instrumentalizacji wydarzen sportowych
i wpisuje sie w tradycyjng w Niemczech debate na ten temat. Trzeba
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przyznac, ze to Niemcy pierwsi dostrzegli mozliwos¢ politycznego
wykorzystania wydarzen sportowych — mam na mysli igrzyska olim-
pijskie w Berlinie w 1936 roku. Od tamtej pory sport i polityka sta-
ty sie bardzo problematycznym duetem. Olimpiada w Monachium
w 1972 roku miata w swoim zamysle skorygowac totalitarny wize-
runek igrzysk sprzed 36 lat przez przyjazne, otwarte i tolerancyjne
rozgrywki. Nawet ich kolorystyka byta utrzymana w nurcie ,,hippie”,
czyli wszystkiego, co przyjazne i kolorowe. Niestety w Monachium
doszto do zamordowania izraelskich sportowcow przez cztonkéw
Organizacji Wyzwolenia Palestyny. Tak wiec ponownie nastgpita po-
lityczna instrumentalizacja wydarzenia sportowego. Potem byt rok
1978 i dyskusja w Niemczech na temat ewentualnego bojkotu pit-
karskich mistrzostw swiata w Argentynie, co miato by¢ sprzeciwem
wobec tamtejszej dyktatury (do czego ostatecznie nie doszto). Dwa
lata pozniej Niemcy i Norwegia, jako jedyne kraje Europy Zachodniej,
zbojkotowaty igrzyska olimpijskie w Moskwie w protescie przeciw-
ko inwazji armii radzieckiej na Afganistan. Ponownie miata miejsce
dyskusja na temat bojkotu i tego, czy miat on jakis sens. Ostatecznie
doszlismy do wniosku, ze nie miat. Okazato sie, ze jego jedynym efek-
tem byt kolejny bojkot: olimpiady w Los Angeles. Armia radziecka po-
zostata zas w Afganistanie przez kolejne dziewiec lat.

Podsumowujac: bojkotowanie wydarzen sportowych tej skali jest
rzadkoscig, a rok 1980 byt postrzegany w Niemczech jako porazka.
Jednak z powodoéw zagrzebanych gteboko w historii Niemiec mamy
alergie na upolitycznianie wydarzen sportowych. Dlatego mysle, ze
jest to w Niemczech sprawa szczegélna. Paradoksalnie, przez szcze-
gotowe omawianie tych wydarzen i debatowanie nad bojkotem jesz-
cze bardziej je upolityczniamy. To btedne koto. Nie mozna przywrocic
normalnosci wydarzeniom sportowym poprzez debaty podobne do
tej, jaka miata miejsce w Niemczech.

Jeszcze jedna uwaga. Dzieki debatom na temat bojkotu wyda-
rzen sportowych zaszty wazne zmiany w naszym spoteczenstwie.
Nawet niemieccy pitkarze s osobami politycznie uswiadomionymi,
co zasadniczo jest dobre. Oczywiscie chcg gra¢ i wygrywac. Jednak
zdaja sobie sprawe miedzy innymi z problemow dzisiejszej Ukrainy.
To nowe zjawisko. Philipp Lahm, kapitan niemieckiej reprezentacji,
w wywiadzie dla ,,Der Spiegel” zostat zapytany, czy gdyby niemiecka
reprezentacja dostata sie do finatu w Kijowie, uscisnatby reke prezy-
denta Janukowycza (to pytanie teoretyczne, bo protokét nie przewi-
duje takiej sytuacji). Pitkarz odpowiedziat: ,,Musiatbym sie powaznie
zastanowic. Dzisiejsza Ukraina nie odpowiada mojemu wyobrazeniu
na temat podstawowych wartosci demokratycznych, praw cztowieka
i spraw takich jak wolnosc¢ osobista czy wolnos¢ prasy. Sposéb, w jaki
traktuje sie Julie Tymoszenko, nie ma nic wspolnego z moim wyobra-
zeniem o demokracji. Sport i polityka nie mogg by¢ rozdzielane. Jako
zawodnicy na szczeblu narodowym reprezentujemy Niemcy, popie-
ramy spoteczenstwo demokratyczne, wartosci takie jak tolerancja,
sprawiedliwos¢ i integracja. JesteSmy brani za wzor, znajdujemy sie
o wiele bardziej w centrum uwagi publicznej niz w przesztosci”. Lahm
wspomniat takze — tg informacjg bytem zaskoczony — ze niemieccy
zawodnicy s3 informowani o sytuacji politycznej krajow, w ktoérych
graja. Dostaja dossier na temat tych panstw, poniewaz Niemiecki
Zwiazek Pitki Noznej chce, by byli uswiadomieni. Nie chodzi o to,
by wszedzie mowi¢ o prawach cztowieka, ale by zapobiec sytuacji,



w ktorej pitkarze powiedza cos$, co wywota problemy. Jest to duza
zmiana w porownaniu z przesztoscia. Berti Vogts, gracz z lat siedem-
dziesigtych i pozniejszy trener druzyny narodowej, po powrocie z Ar-
gentyny w 1978 roku powiedziat znane stowa, czesto cytowane w nie-
mieckich mediach: , Nie widziatem ani jednego wieznia politycznego,
kraj robit wrazenie bardzo porzadnego”. Dzisiaj taka sytuacja bytaby
nie do pomyslenia. Zawodnicy majg swiadomos¢, ze sq osobami pu-
blicznymi, ktore sie obserwuje.

To wszystko dodato rozpedu dyskusji o Euro 2012 i nawet Niemiecki
Zwiazek Pitki Noznej dotaczyt sie do choru. Oni oczywiscie chcieli
uniknac bojkotu, poniewaz s zainteresowani graniem, ale takze pra-
gneli pokierowac¢ emocjami i debatg, a tym samym wywrzec presje
na ukrainskich urzednikach. Liczono, ze potem bedzie mozna powie-
dziec: ,,Prosze, cos sie dzieje, jakos$ ustepuja”.

Wszystkie te elementy prowadza do mojego pytania: ,,czy ta po-
stawa pozostaje spojna z niemieckg polityka zagraniczng?”. Jest ono
podchwytliwe. tatwo bowiem sprzeciwic sie Ukrainie, krajowi, ktory
w zaden bezposredni sposob nie jest w stanie uderzy¢ w niemieckie
interesy. Czy bedziemy potrafili zajg¢ podobne stanowisko wobec
Rosji, gospodarza kolejnych zimowych igrzysk olimpijskich? Nie sa-
dze. Chinskie wtadze trzymajq w wiezieniu o wiele wiecej politycz-
nych przeciwnikéw niz Ukraina, a mimo to na powaznie nie rozwaza-
lisSmy zbojkotowania olimpiady w Pekinie. Biatorus jest gospodarzem
kolejnego Pucharu Swiata w hokeju na lodzie. Czy Niemcy takze tutaj
wykazga sie odwaga? To wiele nie kosztuje, a nasza reprezentacja ho-
keja gra tak stabo, ze moze zagrozimy kolejnym bojkotem? Jednak
jesli tak postapimy, to bedziemy narazeni na oskarzenia o hipokryzje,
poniewaz ignorujemy Rosje i Chiny, a rozkazujemy Ukrainie i Biatorusi.
Jaki to ma wptyw na nasza wiarygodnos¢?

Z drugiej strony, czy naprawde chcemy umoralniac¢ i upolitycz-
niac sport jako narzedzie dyplomacji? Nawet Niemiecki Zwigzek Pitki
Noznej nie jest zainteresowany rolg erzacu, nie chce by¢ narzedziem
dyplomacji kulturalnej. Jednoczesnie, jak sie wydaje, jego dziatacze
sq przekonani, ze nie mozna by¢ nieSwiadomym tych zagadnien.
Wracajac zatem do pytania o spéjnosc: rzad niemiecki od poczatku
podkreslat, ze nie chodzi jedynie o Julie Tymoszenko, ale o ogdlng
sytuacje na Ukrainie i regres demokracji w tym kraju. Sprawa bytej
premier to jedynie sygnat swiadczacy o tendencji, ktéra wzbudza na-
sze powazne obawy. Przy czym w niemieckiej debacie dato sie od-
czuc takze niepokoj, ze ten sposob postepowania z Ukraing moze ja
pchnac¢ w kierunku Wschodu, a tym samym osiggniemy rezultat od-
wrotny od zamierzonego. Poprzez bojkot mozemy doprowadzi¢ do
sytuacji wiekszej autokracji i wzmocnionych uczuc¢ antyeuropejskich.

Ostatnie pytanie: ,,jak to sie zakonczy?”. Petny bojkot zostat odwo-
tany. Zobaczymy zatem mieszanke sportu i polityki oraz pewna gre
presji w tle. Mysle, ze niemieckim politykom bedzie trudno udac sie
na Ukraine, dopodki trwa problem Julii Tymoszenko i nie ma jakiego$
rodzaju umowy ratujacej twarz, na przyktad pozwalajacej na lecze-
nie jej przez niemieckich lekarzy gdzies poza Charkowem. Inaczej nie
beda mogli tam pojechac. Mozliwe, ze sytuacja bedzie jeszcze bar-
dziej skomplikowana, jesli niemiecka druzyna zagra bardzo dobrze.
Jezeli dojdziemy do finatu w Kijowie, nie mysle, zeby kanclerz mogta
powiedzie¢ Niemcom: ,nie pojade ze wzgledu na te kobiete z warko-
czem”. Musiataby sie pojawic. Ale nie wykluczam presji, jaka mozna
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by przy tej okazji wywrze¢ na Ukraine. Politycy w Berlinie z pewno-
Scig chcieliby, zeby Janukowycz umozliwit im przyjazd i Swietowanie.
A to pewna nadzieja dla Julii Tymoszenko i innych wiezniow politycz-
nych.

Konstanty Gebert

Interesujacy jest ten, kolejny juz, przypadek kraju demokratyczne-
go, ktory nagle decyduje sie postapi¢ wedtug etyki wartosci i odkry-
wa, ze w stosunkach miedzynarodowych postepuje sie czesciej we-
dtug etyki odpowiedzialnosci.

Natomiast w przypadku Polski najwiekszym problemem byto to,
ze podczas snucia w Niemczech tych wszystkich dywagacji o Janu-
kowyczu i Euro nikt nie pomyslat, by skonsultowac sie z Warszawa.
Polska ma $wiadomosc tego, co sie dzieje na Ukrainie. Paradoksalnie
znajduje sie tez w o wiele tatwiejszej sytuacji, bo nie ma wyboru:
trudno bojkotowa¢ wydarzenie, gdy sie jest jego wspotgospoda-
rzem. To oczywiste, ze polityka UE wzgledem Ukrainy jest funda-
mentalnym interesem bezpieczenstwa narodowego Polski. Fakt, ze
Niemcy zdecydowali, co zrobi¢, bez skonsultowania sie z bliskimi so-
jusznikami, wywotata w Warszawie fale oburzenia. Zwieksza to wra-
zenie, ze Niemcy nie wypracowali przemyslanej polityki wschodnie;j.
Potwierdzita to wypowiedz Angeli Merkel, w ktorej kanclerz zrow-
nata Ukraine z Biatorusig. Moje pytanie brzmi zatem: co sie stato?
Naprawde nie wiem, ktora z tych perspektyw jest bardziej niepoko-
jaca: Niemcy, ktoére nie zdajg sobie sprawy z wyczulenia Warszawy
w tej kwestii, czy tez Niemcy, ktére nie dbajg o to, jak Warszawa jest
w tej sprawie wyczulona?

Jorg Lau

Mam nadzieje, ze pierwsza. To mato pochlebne twierdzi¢, ze
Niemcy nie wiedzieli, jak bardzo jest to wazne dla Warszawy. Jednak
jesli patrzy sie na postawe cztonkdéw niemieckiego rzadu, to wtasnie
w ten sposob nalezy rzecz oceniac¢. Konstanty Gebert przypomniat
stowa Merkel, ze Ukraina jest jak Biatoru$. Pewien minister niemiec-
kiego rzadu, ktory kandydowat w wyborach w bardzo waznym re-
gionie Niemiec, powiedziat, ze Ukraina jest dyktaturg i ze jadac tam,
powinnismy by¢ bardzo ostrozni. Zostat za to ostro skrytykowany
w prasie i przypomniano mu, ze to nie dyktatura. Janukowycz zostat
wybrany w wyborach, czy to sie komus podoba, czy nie. Niezalezni
obserwatorzy potwierdzili, ze wybory odbyty sie prawidtowo. | cho-
ciaz sq uzasadnione obiekcje co do rzadéw prawa, praw cztowieka,
wolnosci stowa itd., to jednak nic nie wskazuje na to, ze dzisiejsza
Ukraina to dyktatura.

Zdaje sobie sprawe z tego, ze takie dziatanie niemieckiego rzadu
nie jest przekonujace, i trudno mi go bronic. Ale to sprawa, o ktorej
w niemieckich mediach mowi sie nadal zbyt mato. Co prawda toczy
sie wewnatrzkrajowa, krytyczna debata nad tym, czy to dziatanie jest
odpowiedzialne i spojne. Jednak w tych dyskusjach niewielu pyta o to,
jaki wptyw nasze stanowisko bedzie miato na Polske i wschodnich sa-
siadow Niemiec. Musze sie przyznac: nie mamy spojnej, niezmienne;j
polityki w tej kwestii. Niczego, co mozna by porownac ze sposobem,
w jaki Niemcy przekonuja Francje do swoich pomystéw na zarzadza-
nie kryzysem strefy euro i obserwujq kazdy krok Paryza w tej spra-
wie.



Konstanty Gebert
Pewnym wyttumaczeniem takiego stanu rzeczy moze by¢ to,
ze z perspektywy Niemiec jedynym liczacym sie krajem na wschod
od ich granicy jest Rosja. Dlatego nie wydaje sie im zbyt wazne, czy
dysponuja szczegoétowq analizg Ukrainy lub gtebokim zrozumieniem
polskiej wrazliwosci, poniewaz s3 to sprawy drugorzedne w stosunku
do celu podstawowego, jakim pozostajg stosunki z Moskwa. To nie-
stychanie uproszczona wizja, ale chwilami wydaje sie bliska prawdy.

Jorg Lau

Przy czym warto odnotowad, ze doszto do sytuacji petnej iro-
nii: obok rzadu niemieckiego takze i rosyjski prezydent krytyko-
wat Janukowycza. W tym przypadku niemieccy politycy znalezli sie
w jednej todzi z Dmitrijem Miedwiediewem, czego zazwyczaj starajq
sie unika¢, gdy chodzi o prawa cztowieka. To tez pokazuje, ze nie
mamy do czynienia z zaplanowang grg niemieckiego rzadu. Raczej
powiedziatbym, ze jest to troche histeryczna reakcja na spodziewang
PR-owg katastrofe. Dopiero po jakim$ czasie zaczyna byc powoli za-
uwazany wptyw, jaki niemieckie dziatania majg na naszych wschod-
nich sasiadow, ktorzy s3 jednoczes$nie wspotgospodarzami Euro.
Moze Polska powinna wypowiedziec sie nieco gtosniej na ten temat.

Konstanty Gebert

Nie mam watpliwosci: powinna.

Kazimierz Woycicki
Nie jestem pewien, czy pytania, ktore tu stawiamy, sg adekwatne.
Oczywiscie z wielkg uwagg powinnismy obserwowac niemiecka poli-
tyke. Jednak w tym przypadku jest to raczej problem Polski i Ukrainy
anizeli Niemiec i Ukrainy. Poradzenie sobie z t3 sytuacja moze byc
dla kanclerz Merkel nieco ktopotliwe, ale pitka — jesli mozna uzyc tej
metafory — jest na naszym, a nie na niemieckim polu. Sam fakt, ze
to Swieto pitki noznej jest polsko-ukrainskie, stanowi kwestie czysto
polityczna. Pomyst wspotorganizacji mistrzostw wigze sie z naszymi
nadziejami, ze za pomocga futbolu mozna uprawiac polityke zblizenia
Ukrainy do Europy. Prawdopodobnie byt to podstawowy btad i Polacy
znalezli sie w tarapatach, poniewaz nie spetnity sie nadzieje wobec
polskiej polityki wschodniej. Nawiasem mowigc, powinnismy prze-
mysle¢ wiele zagadnien dotyczacych tej polityki. | dlatego znacznie
chetniej poznatbym niemieckie spojrzenie na nasz polski problem,
niz stuchat dywagacji na temat niemieckich probleméw w tej spra-
wie. Niemcy majg wiele innych ktopotéw, znacznie wazniejszych do
obserwowania z punktu widzenia Polski.

Gerhard Gnauck

Poczatkowo bytem zdania, ze w przypadku niemieckiej debaty
o bojkocie mozna mowi¢ raczej o moralnym zapale anizeli o dtugo-
terminowej strategii wobec szeroko rozumianej Europy Wschodniej.
Jednak Jorg Lau dodat do opisu tej dyskusji jeszcze jeden element:
spodziewang PR-owska katastrofe.

Chciatbym natomiast zapytac o strategie polityczng i interesy nie-
mieckiej administracji wzgledem Ukrainy. Czy niemiecka elita rza-
dzaca widzi perspektywe zblizenia Ukrainy do UE jako cos pozytyw-
nego i czy jest gotowa poswieci¢ pareset milionow euro (co dzisiaj
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nie wydaje sie duza kwotg), by wesprze¢ Ukraine? Jak wowczas wy-
ttumaczy¢ niemieckiemu elektoratowi, ze jesteSmy zaangazowani
w integracje Ukrainy z UE? Czy moze jest wrecz odwrotnie — zblizenie
Ukrainy do Europy postrzega sie w Niemczech jako cos negatywnego?
A moze niemieckiej elicie jest wszystko jedno, co stanie sie z Ukraing?
Jak Pan postrzega niemieckie zainteresowanie?

Andrzej Olechowski

Z tego, co mowit Jorg Lau, a brzmiato to bardzo wiarygodnie, zro-
zumiatem, ze wypowiedzi niemieckich politykow byty reakcjg na obu-
rzenie i niezadowolenie opinii publicznej wywotane tym, co dziato
sie na Ukrainie. Wida¢ byto, ze ta reakcja jest chaotyczna. Swiadczy
to o tym, ze stosunki z Ukraing dla Niemiec nie majg znaczenia strate-
gicznego, brakuje tez ustalonej linii postepowania. Decyzje prezyden-
ta Joachima Gaucka odczytuje jako konsekwentng w kategoriach jego
postawy i dorobku zyciowego, a nie wynikajaca ze strategii niemiec-
kiej polityki zagranicznej. Dla Polski stosunki z Ukraing majg wysoce
strategiczny charakter. Rzady sie zmieniajq, ale ta sprawa jest , kano-
niczna” — chcemy wtaczenia Ukrainy do UE.

Moje pytanie jest nastepujgce: co mysla Niemcy o Ukraincach jako
przysztych cztonkach UE? Wiem, ze to dtuga droga. Czy to, co sie dzi$
dzieje w przypadku nowych cztonkéw Unii, sprawia, ze Niemcy sq
bardziej otwarci na perspektywe cztonkostwa Ukrainy? Czy raczej wy-
darzenia na Ukrainie skutkujg tym, ze Niemcy sie zamykajg i mowia:
»Nie, to nie jest w europejskim stylu”?

Bartosz Cichocki

Postawa Niemcow i dyskusja, ktorg podsumowat Jorg Lau, jest uza-
sadnionaiobiecujaca. Niemcy przyczynili sie do pobudzenia w Europie
zainteresowania prawami cztowieka na Ukrainie. Zademonstrowali,
ze zalezy im na tym kraju i ze oczekuja od niego czego$ wiecej anizeli
przeobrazenia sie w ,matg Rosje”. Po prostu oczekuja, ze w ktéryms
momencie Ukraina do nas dotaczy. To nasze wspolne oczekiwanie.
My tez spodziewamy sie po Ukraincach czego$ wiecej. Polski rzad
zajat inne stanowisko niz niemiecki, co jest zrozumiate. Mielismy
prawo obawiac sie, ze bojkot Euro 2012 sprawi, iz negatywny obraz
Ukrainy bedzie rzutowat takze na postrzeganie Polski — tak jak kry-
zys strefy euro zaszkodzit wizerunkowi catej Unii Europejskiej. Rzad
w Warszawie robit wiec wszystko, co w jego mocy, by tego bojkotu
uniknac.

Najwazniejsze pytanie dotyczy jednak nie zasadnosci dyskusji
o bojkocie, lecz jej skutkow. Chcielibysmy, by sktonita ona Ukraincow
do powaznego potraktowania pazdziernikowych wyborow parlamen-
tarnych, tak jak miato to miejsce siedem lat temu. Czy to mozliwe i czy
Ukraincy ponownie wykazg troske o swoje panstwo?

Jeszcze jedna uwaga: wspomniano tu o mozliwosci przeniesienia
Julii Tymoszenko z Charkowa za granice w celu leczenia. Taki krok
bytby btedem. Byta premier to symbol nie tylko w Europie, ale gtow-
nie na Ukrainie. Powinna tam pozostac, przede wszystkim w trakcie
wyborow.

Jorg Lau
Zaczne od uwagi, ze nie tylko Polska ma problem z polityka wschod-
nig. W ogole polityka wzgledem naszych wschodnich sgsiadéw nie



jest najlepsza. | co gorsza, nikt nie ma pomystu na to, jak ja napra-
wic. Niemcy tez go nie maja. To stanowi tto dla obecnych wydarzen.
Niemcy nie dziataliby tak chaotycznie, gdyby mieli strategie wobec
Ukrainy. Ale nie znaczy to, ze ten kraj jest dla nas niewazny. Jednym
z najbardziej namacalnych dowodow pozostaje to, ze co druga zime
martwimy sie o Ukraine, poniewaz przez jej terytorium dociera do
nas gaz. Dostrzeganie tu jedynie sasiedzkiego interesu Polski, a nie
Niemiec, bytoby troche krotkowzroczne.

To prawda, ze Niemcy sa catkowicie pochtonieci kryzysem strefy
euro. Dzieje sie to nie tylko kosztem Ukrainy i wschodnich sasiadow.
Nie mamy zapatu, by odpowiedzie¢ na arabska wiosne czy inne waz-
ne wydarzenia, ktoére majg miejsce na swiecie. Jest to powazny pro-
blem, bo w pewnym momencie bedziemy musieli odpowiedzie¢ na
to, co stato sie u naszych sgsiadoéw na wschodzie i na potudniu.

Odpowiadajac na pytanie, czy niemieckim elitom zalezy na
Ukrainie i czy nasze spoteczenstwo jest gotowe na poswiecenia, po-
wiem, ze przy problemach z Grecjg jakiekolwiek poswiecenie wydaje
sie obecnie trudne do obronienia. Nikt nie chce poswiecac sie dla ko-
gokolwiek innego, a nawet podjac dyskusji o tym, na co moga zostac
przeznaczone niemieckie pienigdze. W Niemczech nie znalaztoby to
zrozumienia, ale nie uwazam tego za sedno sprawy. Najwazniejsze
jest to, ze Niemcy czujg sie kompletnie zawiedzeni i rozczarowani
tym, co postrzegali jako ,,poranek demokracji na wschod od Polski”.
Doswiadczenia Gruzji, a nastepnie Ukrainy przyniosty nam niezmier-
ny zawod — nie moéwie, ze jest to zgodne z rzeczywistoscia, lecz
o niemieckim postrzeganiu. Mysle, ze Niemcy stracili nadzieje, ze
jest mozliwy szczery zwrot Ukrainy i Europy Wschodniej w kierunku
Zachodu. Stad brak szukania strategii, co zrobi¢, by sprowadzic te kra-
je z powrotem na $ciezke, na ktorej rzekomo juz byty. Zatem jakiekol-
wiek wspominanie o stowarzyszaniu Ukrainy z UE jest obecnie bar-
dzo niepopularne. Nasz cel stanowi przetrwanie Unii w jej obecnym
ksztatcie. Nie musze przekonywac, ze pojawiajg sie apokaliptyczne
wizje rozpadu UE, upadku wspolnej waluty. To wszystko wptywa na
frustracje wywotang zachowaniem krajow Europy Wschodniej, ktore
otrzymujg wyciggnietg dton, a mimo to nie sa w stanie podjac decy-
zji, czy naprawde chcg is¢ w naszym kierunku. Panujg duza frustracja
i rozczarowanie tymi rewolucjami, ktorymi Niemcy byli naprawde za-
chwyceni. Myslelismy, ze dzieje sie cos autentycznego, bez przemo-
cy, bez broni, cos pochodzacego z wewnatrz. Ale teraz — z powodu,
ktorego nikt nie jest w stanie wyttumaczy¢ — wydaje sie, ze nie tylko
ten proces zatrzymat sie, ale wrecz nastgpit regres. | to jest prawdo-
podobnie gtowny powodd, ktory powstrzymuje niemiecki rzad przed
opracowywaniem strategii ozywienia tego procesu i ustosunkowania
sie do nowej sytuacji.

Nie ukrywam, ze dziwi mnie brak wiekszej wspotpracy Niemiec
z Polska w tej kwestii. Uczestniczytem w wizycie ministrow spraw za-
granicznych Polski i Niemiec na Biatorusi, ktora miata miejsce w li-
stopadzie 2010 roku. Oczywiscie rzecz dotyczyta kraju, ktory ma
o wiele bardziej skomplikowang sytuacje niz Ukraina i Gruzja, a to, co
wspolnie zaproponowalismy, okazato sie zawodne. Niemniej jednak
byt to dla mnie pozytywny przyktad proby naszej wspolnej reakcji na
problem, ktory omawiamy. Moze nawet byta to putapka zastawiona
przez Aleksandra tukaszenke na zachodnig dyplomacje. Niestety, po
prostu nie wiemy, jaki kierunek dziatania powinnismy obrac.
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Ciekaw jestem, czy zapowiedzi bojkotu Euro 2012 pomogg w zak-
tywizowaniu ukrainskiej opinii publicznej przed nadchodzacymi wy-
borami parlamentarnymi, czy moze wrecz przeciwnie: bedg sprzyjaty
demobilizacji? W Niemczech styszy sie obie opinie. Ciekawe bytoby
poznanie opinii Ukraincow. Czy ludzie majg dos¢ i sg sfrustrowani
rowniez z powodu Niemcow? A moze krytyczna postawa europejskiej
opinii publicznej moze im pomoc?

Bartosz Cichocki
Kluczowe w tym kontekscie jest to, co stato sie w ukrainskim obo-
zie rzadzacym po pomaranczowej rewolucji, a do czego w duzym
stopniu przyczynita sie Julia Tymoszenko. To sprawito, ze Ukraincy
utracili znaczng czesc dopiero co odzyskanego zainteresowania poli-
tyka. Dlatego trudno spodziewac sie masowego zaangazowania spo-
teczenstwa w pazdziernikowe wybory. Obawiam sig, ze tym samym
elity poczuja sie zwolnione z odpowiedzialnosci i nie wykaza nalezy-
tego zainteresowania jakoscig ukrainskiej demokracji. To jest powaz-
ny problem. Co wiecej, na Ukrainie nie ma nowych, alternatywnych
przywodcow, ktorzy mogliby sprawic, ze ludzie na nowo zaangazuja
sie w zycie publiczne jako Swiadomi obywatele.

Marek Ziotkowski

Musze przyznac, ze choc jestem zaangazowany w stosunki polsko-
-ukrainskie od samego ich poczatku, to nie pamietam tak widocz-
nej niezgody miedzy polskimi i niemieckimi politykami w sprawie
Ukrainy. Oczywiscie spieraliémy sie o wiele trudnych zagadnien, mie-
dzy innymi rezim Kuczmy, ale zawsze robilismy to w zaciszu naszych
gabinetow. Ta kwestia wymaga powaznego zastanowienia sie i re-
fleksji.

Dodatkowo, paradoksalnie, wszystkie dotychczasowe propozycje
UE dla Ukrainy nadal sg aktualne, a bojkot Euro 2012 nie pociaga za
sobg zadnych negatywnych konsekwencji w unijnej polityce wobec
Ukrainy. Moze powinnismy dyskutowac o tym w kategoriach polsko-
-niemieckiego interesu i wspolnej polityki wschodniej. Bytaby to stra-
tegiczna koncepcja polskich i niemieckich politykéw — zajecie do pew-
nego stopnia wspolnego stanowiska wobec tego regionu, a Ukrainy
w szczegolnosci.

Uwagi Jorga Lau na temat postrzegania przez Niemcow pomaran-
czowej rewolucji byty dla mnie niezwykle interesujace. Chciatbym
uscisli¢ — pamietam trzy, nie jedna, ikony pomaranczowej rewolucji:
Wiktora Juszczenke, Julie Tymoszenko i Aleksandra Kwasniewskiego.
Polski prezydent byt ikong pomaranczowej rewolucji, ale rowniez po-
pierat interwencje w Iraku. Bede wdzieczny za rozwiniecie tego zesta-
wienia — pomaranczowa rewolucja i interwencja w Iraku.

Przemystaw Zurawski vel Grajewski

Moj komentarz zaczne od stawianego czesto w Polsce pytania:
dlaczego mowimy o bojkocie Ukrainy, podczas gdy cztery lata temu
nie bojkotowalismy Chin i prawdopodobnie za dwa lata nie bedziemy
bojkotowac Rosji? Swojg odpowiedz opre o cytat stow Billa Clintona,
ktorego w latach dziewiecdziesigtych zapytano, dlaczego zdecydo-
wat sie na zbombardowanie Kosowa, a nie rozwazat zbombardowa-
nia Turcji za jej postepowanie wobec Kurdow czy Chin za dziatania
wobec Tybetu. Odpowiedz brzmiata: ,To, ze nie mozemy pomoc



wszystkim i wszedzie, nie oznacza, ze nie powinnismy pomagac ni-
komu i nigdzie”. Trzeba zatem zaznaczy¢, ze argument przeciw boj-
kotowi, oparty na przywotanych przyktadach pobtazliwosci wobec
Rosji i Chin, nie jest az tak przekonujacy, jak moze sie wydawac na
pierwszy rzut oka.

Ciekaw rowniez jestem, jakie znaczenie miato to, ze inicjatorem
dziatania wobec Ukrainy byt Joachim Gauck? Niemiecki prezydent
nie jest przeciez zwyktym politykiem. To cztowiek, ktory odpowia-
dat za lustracje i dekomunizacje Niemiec Wschodnich, a jego pozycje
moralng mozna przyréwnac do pozycji Vaclava Havla. Nazwisko nie-
mieckiego prezydenta i wymiar moralny catej sprawy nie sg chyba
bez znaczenia. Co wiecej, mamy Swieze doswiadczenie ,przypadku
Muammara al-Kaddafiego”. W telewizji mozemy zobaczy¢, jak prezy-
dent Nicolas Sarkozy wita sie z libijskim dyktatorem, a premier Silvio
Berlusconi catuje go po rekach. Wystepowanie w takim towarzystwie
nie jest obecnie zbyt pozytywnym elementem wizerunku europej-
skiego polityka. By¢ moze towarzystwo Janukowycza nie zalicza sie
do tak ekstremalnych przypadkow, ale plasuje sie w tych rejonach.
W jakim stopniu ten problem wptynat na decyzje Niemiec?

Chciatbym sprobowac¢ odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
Niemcy nie skonsultowali decyzji o bojkocie z Polska. Mysle, ze to
konsekwencja btedow popetnionych przez twoércow polskiej poli-
tyki zagranicznej, ktérzy pozwolili Niemcom, podobnie jak przed
paru laty Amerykanom, uwazac nasze poparcie za pewnik. W maju
ubiegtego roku pojawita sie deklaracja prezydenta Baracka Obamy
dotyczaca koniecznosci powrotu lzraela do granic z 1967 roku.
Nastepnego dnia Trojkat Weimarski, wraz z ministrem Radostawem
Sikorskim, popart te deklaracje. Przepraszam za lekka niegrzecz-
nos¢, ale z powodéw historycznych nie uwazam, zeby w interesie
Polski byto sktadanie jakichkolwiek deklaracji na temat Zydow badz
Izraela wspolnie z Niemcami. Nie jest rowniez w interesie Polski
popieranie amerykanskiej deklaracji, na mocy ktorej Ameryka nie
bedzie uznawac integralnosci terytorialnej ktoregokolwiek ze swo-
ich sojusznikow, poniewaz my takze jesteSmy sojusznikiem USA.
A zrobilismy to wspolnie z Niemcami i Francja. Polska miata takie
samo stanowisko jak Niemcy w kwestii wojny w Libii, co moim zda-
niem réwniez byto btedem. Nastepnie Polska poparta stanowisko
Niemiec w pakcie fiskalnym, mimo Zze odmoéwiono nam miejsca
przy stole, przy ktorym beda podejmowane decyzje. Kolejny fakt to
deklaracja ministra Sikorskiego w Berlinie, ktora mozna w skrocie
okresli¢ jako ,wiecej Niemiec w Europie”. Wszystkie te wydarzenia
mogty wywotac¢ wrazenie, ze polskie poparcie dla Niemcow jest
zwyczajnie gwarantowane. Dodatkowo naktada sie na to przecenia-
nie przez nasz obecny rzad pozycji Polski w europejskiej konstrukgji,
zwtaszcza jesli chodzi o partnerstwo z Niemcami. W czerwcu 2011
roku niemiecki Rheinmetall podpisat porozumienie z rosyjskim mi-
nisterstwem obrony w kwestii budowy centrum szkoleniowego dla
rosyjskiej armii w Mulino pod Niznym Nowogrodem, co byto naj-
wigkszym od czasow sprawy francuskich mistrali transferem tech-
nologii natowskiej do Rosji. Nie styszatem, zeby konsultowano sie
w tej sprawie z polskim rzadem, wiec nie chodzi tylko o zawody
sportowe.

Na koniec najwazniejsze pytanie, ktore powinnismy sobie zada¢
i ktore brzmi: jakie przestanie my jako Europa mamy dla Ukraincow,
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a nie dla ukrainskiego rzadu? | dodatkowo: czy bojkot ostabi pozycje
polityczng Janukowycza na Ukrainie, czy moze j3 wzmocni? To jest za-
sadnicze pytanie. Odpowiedz na nie pokaze nam kierunek, w ktorym
powinnysmy zmierzac.

Jorg Lau

Mowiac o rozbieznosci zdan polskich i niemieckich politykow,
przyznam, ze nie jestem pewien, czy jest to naprawde rozbieznosc
jakosciowa dotyczaca kierunku polityki wobec Ukrainy. Mysle, ze jest
to zwyczajnie zle rozegrana sytuacja.

Jak zauwazono, propozycja Unii Europejskiej dla Ukrainy jest nadal
aktualna. Trzeba jednak przypomnie¢ wypowiedz ministra spraw za-
granicznych Guida Westerwellego, ktéry powiedziat, ze umowa sto-
warzyszeniowa z Ukraing nie moze by¢ ratyfikowana, dopoki sytuacja
sie nie zmieni. Cho¢ propozycja jest aktualna.

Dlaczego mowitem o Iraku? Ttem wydarzen w Gruzji i na Ukrainie
byty inne préby wspierania demokracji. Opinia publiczna w Niemczech
pozostawata bardzo krytyczna wzgledem ,,projektu irackiego” admi-
nistracji prezydenta George’a Busha. Przeciwne byty nie tylko rzad
Gerharda Schrdodera, ale takze liczne grono osob publicznych. W ra-
mach kontrastu to, co dziato sie w Gruzji i na Ukrainie, zostato przyje-
te bardzo pozytywnie —i na ten kontrast chciatem wskazac. Wtasnie
z tego powodu Ukraina zrobita naprawde pozytywne wrazenie na
niemieckiej opinii publicznej. Niestety, od tamtej pory Niemcy straci-
li zainteresowanie szeroko rozumianym watkiem Ukrainy, Biatorusi,
Gruzji oraz catego tego obszaru.

Istotnie zaangazowanie Joachima Gaucka byto bardzo wazne,
zwtaszcza dla wewnetrznej struktury wtadzy w Niemczech. Nowy
prezydent stanowi wyzwanie dla kanclerz Merkel i w niemieckich ga-
zetach szeroko sie o tym pisze. Moze wydawac sie to dziwne. Dwie
postaci, ktére pochodza z podobnych srodowisk, dobrze sie rozu-
miejg, sg sobie bliskie politycznie, dlaczego wiec miatby stac jej na
przeszkodzie? Wtasnie z tych powodow. Angela Merkel cieszy sie wy-
jatkowaq pozycja: ,,jedyna ocalata ze wschodnioniemieckiego powsta-
nia”, ktorej udato sie dojs¢ na szczyt. Gdy jedzie do USA, przyjmowana
jest z honorami jako dysydentka z Niemiec Wschodnich, wojownicz-
ka o wolnos¢ itd. | nagle na horyzoncie pojawia sie autentyczna po-
sta¢ — prezydent Gauck. Co prawda nie byt on cztonkiem bliskiego
przywodztwa ruchu opozycyjnego, ale odegrat bardzo wazng role
w latach 1989—-1990 i pozniej, w procesie Stasi i tzw. Gauck-Behoérde.
Niemieckiej kanclerz ta sytuacja nie do konca odpowiada.

A prezydent Gauck nie zachowuje sie jak polityk, ktory w pierw-
szej kolejnosci zwotatby doradcéw do spraw zagranicznych i zapytat:
,CO panstwo mysla o Ukrainie, co nalezatoby zrobi¢?”. On nie pracu-
je w taki sposob. Zaglada do swojego terminarza, widzi, ze ma spo-
tkanie w Jatcie, i méwi: ,,nie pojade”. Ludziom sie to podoba, bo to
dziatanie ,niepolityczne” i niestrategiczne. Prezydent obstajac przy
»,nie pojade”, wywart presje na niemieckim rzadzie. Mysle, ze byt to
poczatkowy bodziec, ktory rozpoczat caty ten proces. Mozna takze
spodziewac sie, ze takich przypadkow bedzie wiecej, poniewaz on
nigdy nie stanie sie normalnym politykiem. Zresztg dlaczego miatby
sie nim stac¢ wtasnie teraz? Cate jego zycie byto poza polityka partyj-
ng, a ludzie beda go kochali wtasnie za stawianie wyzwan mysleniu
strategicznemu normalnych politykow.



Nie sadze, ze powodem, dla ktorego nie skonsultowano decyzji
o bojkocie, byto przekonanie, ze Polacy przyjma takg sama posta-
we jak jakis pudelek, uzywajac niekorzystnego porownania. Mysle,
ze rzad myslat w ten sposoéb: ,,Polacy s w trudnej sytuacji, sq wspot-
gospodarzami, nic nie moga zrobi¢, wiec nie mozna wtasciwie ocze-
kiwa¢, ze zajma to samo stanowisko. Maja swoj interes, nie chca,
zeby mistrzostwa byty katastrofa, nie mozna od nich oczekiwa¢, ze
podniosa gtos na Ukraincow. Nie mogq nic powiedzie¢, zrobmy za-
tem tak, jak uwazamy”. Jak wida¢, nie wzieto pod uwage, jaki nie-
pokoj wywota ta decyzja w Polsce. Mysle, ze ta sprawa wymaga wy-
jasnien i naprawy. Ale nie uwazam, ze niemieccy decydenci mysleli,
ze Polska dotaczy sie do bojkotu. Wrecz przeciwnie, Polska nie by-
taby chetna poruszac tej sprawy teraz, bo po prostu nie moze tego
zrobic. Ale my nie mozemy pozwolic, zeby to powstrzymywato nas
od podniesienia gtosu. To najlepsze wyttumaczenie, jakie jestem
w stanie zaproponowac.

Przestanie do Ukraincéw oczywiscie powinno zostac¢ przemysla-
ne. Jednak to przestanie musi by¢ spojne z wartos$ciami i sposobem
dotychczasowego postepowania w podobnych sytuacjach. Ludzie
w Niemczech niewiele wiedzg o Ukrainie, wiec nie bedzie na ten temat
wielkiej dyskusji. Cho¢ przyznam, ze ostatnia dyskusja w Niemczech
o bojkocie Euro 2012 byta bardzo intensywna i Niemcy wiedzg na te-
mat Ukrainy wiecej niz przedtem. Jest wiecej odcieni szarosci, ludzie
majg swiadomosc, ze to nie dyktatura, ze Ukrainy nie nalezy zrowny-
wac z Koreg Pétnocng czy Biatorusia.

Konstanty Gebert

Nadal uwazam, ze uwaga o Berlinie, ktory potraktowat poparcie
Warszawy jako pewnik, zastuguje na doktadniejsze rozwazenie. Nie
do konca przekonaty mnie argumenty Przemystawa Zurawskiego vel
Grajewskiego na temat wspolnej deklaracji Trojkata Weimarskiego,
w ktorej Polska powtorzyta jedynie to, co mniej lub bardziej otwarcie
deklarowata wczesniej w sprawie Bliskiego Wschodu. Wystepowanie
przeciw Obamie, Paryzowi oraz Berlinowi tylko po to, zeby pokazac, ze
jestesmy niezalezni, nie wydaje mi sie zbyt madrym krokiem politycz-
nym. Mysle natomiast, ze Polska gtupio przyjeta postawe Niemcow
wzgledem Libii, zrobita to jednak przede wszystkim ze wzgledu na
sytuacje wewnetrzna. Po Iraku i Afganistanie nie sadze, zeby rzad
w Warszawie mogt powaznie mysle¢ o zaangazowaniu Polski w ko-
lejng zagraniczng przygode militarna.

Zgodze sie jednak z twierdzeniem, ze w Europie mierzymy o wiele
za wysoko i robimy to, opierajac sie intensywnie o relacje z Niemcami.
Moze wiec pojawic sie po stronie Berlina pokusa myslenia, ze skoro
Polska tak wiele w te relacje zainwestowata, to nie ma innego wybo-
ru, jak tylko podazac za niemieckim przywodztwem. Cho¢ nie mam
pewnosci, ze tak jest, to mysle, ze temat warto przedyskutowac. Takie
zatozenie nie bytoby rozsadne ze strony Berlina. Tylko Waszyngton
moze sobie pozwoli¢ na traktowanie Polski jako pewnik. Wiecej,
Waszyngton moze sobie pozwoli¢ na utrate Polski i nie wptynie to
jakos$ dramatycznie na polityke supermocarstwa. Nie uwazam jednak,
zeby Niemcy mogty sobie pozwoli¢ na wyalienowanie Polski lub jej
utrate, ani z powodu trywialnej, ani istotnej sprawy. Jesli powod nie-
konsultowania sie z Polska wygladat nastepujaco: ,,wiemy, ze moga
miec inne zdanie, wiec sie z nimi nie konsultujmy” (by powtorzyc
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wypowiedz Jorga Laua z lekka przesadq), to znaczy to tyle, ze Niemcy
zdecydowali sie urazic¢ polska wrazliwosc¢ po to, zeby jg ochronic. Nie
wydaje mi sie takie postepowanie zbyt madre.

Jorg Lau

To najlepsze wyttumaczenie, jakie jestem w stanie zaproponowac,
biorgc niemiecki rzagd w obrone.

Mysle, ze ma Pan absolutng racje — Niemcy nie mogga sobie pozwo-
li¢ na wyalienowanie Polski. Mielismy juz doswiadczenie takiej Polski
za poprzedniego rzadu. Z tego, co wiem, nasz obecny rzad jest bardzo
zadowolony ze stosunkow z Warszawg. W Niemczech czuje sie ulge,
ze mozemy normalnie rozmawiad. | nie mozemy z powodu btahost-
ki tego utraci¢. Mam nadziejeg, ze tak sie nie stanie. Jestem pewien,
ze powodem braku konsultacji nie byto przekonanie, iz Polska i tak
pojdzie w tym samym kierunku. Raczej swiadomos¢, ze gdyby Polska
chciata sie wypowiedzie¢, to i tak bytoby to niemozliwe, poniewaz
jest wspotgospodarzem Euro, a tym samym pozostaje ograniczona
cata sytuacja.

Wojciech Przybylski

Chciatbym zapyta¢, kto wtasciwie odnosi korzysci z sankgji lub boj-
kotu? Naile jest to wazne narzedzie w niemieckiej polityce zagranicz-
nej? Ponad rok temu Jorg Lau krytykowat niemieckie ministerstwo
spraw zagranicznych i ministra Westerwellego. Za utrate gruntu pod
nogami uznat publiczne deklaracje, ze to dzigki sankcjom udato sie
obali¢ rezim Kaddafiego. Wydaje mi sie, ze sankcje czy bojkot rzadko
kiedy sg skutecznym narzedziem polityki zagranicznej, cho¢ bez wat-
pienia stanowig karte w polityce wewnetrznej. Czy w Niemczech poli-
tyke zagraniczng prowadzi sie zgodnie z celami polityki wewnetrznej?
A jesli nie bojkot i sankcje, to co innego mogtoby okazac sie skutecz-
ne w przypadkach takich jak ten?

Mam takze watpliwosci co do uniwersalizacji bojkotu jako narze-
dzia polityki zagranicznej. Dobrze pokazuje to przyktad geograficznie
bliskich sobie krajow: Ukrainy i Biatorusi. Moim zdaniem nie mozna
stosowac bojkotu i sankcji wobec Ukrainy, by przyblizy¢ jq do Europy.
Choc¢ jednoczesnie jestem przeciwny kierowaniu na Ukraine wielkich
pieniedzy, jak to miato miejsce za czasow Juszczenki i Tymoszenko,
bo to réwniez nie przybliza Ukrainy do Europy. Z drugiej strony je-
stem zdania, ze nie mozna pozwoli¢ na odbycie sie mistrzostw Swiata
w hokeju na lodzie na Biatorusi. To bez watpienia wzmocni pozycje
tukaszenki. Zupetnie inna jest sytuacja Ukrainy, Euro 2012 i prezyden-
ta Janukowycza.

Krzysztof Iszkowski
Jorg Lau wspomniat o relacjach w czasach poprzedniego pol-
skiego rzadu. Warto zauwazy¢, ze kiedy Niemcy wydawali sie bar-
dzo asertywni w kwestii bojkotu, jedynym polskim politykiem, ktory
popart ten pomyst, byt Jarostaw Kaczynski. Moim zdaniem zrobit to
ze wzgledu na sytuacje wewnetrzng, jednak takze po to, by stac sie
cennym partnerem dla niemieckiego rzadu. Mysle, ze ten znak mogt
byc szczery, cho¢ w przypadku Jarostawa Kaczynskiego nigdy nie wia-
domo.
Kolejna sprawa to porazka polskiej polityki zagranicznej. Nie cho-
dzi jedynie o to, ze mistrzostwa Euro nie zblizyty Ukrainy do Europy,



lecz takze o sposob, w jaki cata sprawa byta prowadzona przez polski
rzad. Szef naszej dyplomacji albo nie byt sSwiadomy, ze uwiezienie
Julii Tymoszenko w czasie lub tuz przed Euro 2012 moze stanowic
problem, albo nie byt w stanie niczego zrobic¢ w tej sprawie. Mam na
mysli rozmowy i naciskanie na ukrainski rzad, by przynajmniej po-
zwolono jej na leczenie oraz traktowano w sposéb bardziej humani-
tarny.

Mysle, ze bojkot zakonczy sie w sposdb bardzo korzystny dla pre-
zydenta Janukowycza. Jezeli Zachdd zrezygnuje z bojkotu, bedzie to
oznaczato petne zwyciestwo ukrainskiego prezydenta. Jezeli dojdzie
do kompromisu, to ten kompromis bedzie go legitymizowat. Nie tyl-
ko jego jako partnera do rozmoéw, ale rowniez jego postepowanie.
Zaproponowane przez Bronistawa Komorowskiego rozwigzanie, by
Zachod przekonywat Ukraine do stworzenia specjalnego sadu dla
politykow, nie odniesie sukcesu. Uwolnienie Julii Tymoszenko row-
niez jest mato prawdopodobne. Jedyne, co Zachod moze uzyskac, to
wypuszczenie jej na leczenie w Niemczech lub innym europejskim
kraju. Jesli bojkot w takim przypadku zostanie odwotany, ukrainski
prezydent bedzie mégt powiedzied: ,,Zachdd uznaje, ze mozna trzy-
mac byta premier w wiezieniu”. Etyka wartosci i spontaniczna reakcja
przyniosty rezultat odwrotny od spodziewanego.

Kazimierz Woycicki

Powiem raz jeszcze, ze jestem przekonany, iz wszystkie omawiane
tu sprawy wydajg sie wazne i interesujace, ale nie s to kwestie naj-
wiekszej wagi. Odwiedzam Ukraine regularnie i jestem przekonany,
ze nie mamy przestania dla mieszkancow tego kraju. Po fiasku po-
maranczowej rewolucji tamtejsze spoteczenstwo jest gteboko zawie-
dzione. Spodziewam sie niskiej frekwencji w najblizszych wyborach
parlamentarnych. My zas$ obecnie nie mamy Ukraincom nic do powie-
dzenia. Wspieranie tego, co mogtoby stac¢ sie demokracjg czy otwar-
tym spoteczenstwem, to dtuga droga, na dekady. To nie jest spek-
takularne przestanie potrzebne dzis dla celow polityki wewnetrznej
w Polsce lub w Niemczech. | ma tylko nasz wewnetrzny, wewnatrznie-
miecki i wewnatrzpolski wymiar.

Powinnismy zatem w Polsce zaczac otwarcie rozmawiac o tym, ze
nasza polityka wschodnia opiera sie na iluzjach i fatszywych histo-
rycznych wyobrazeniach. To polska polityka wzgledem tego swieta
pitki noznej jest przejawem chaosu, a nie niemiecka. Dla Niemcow
to btahostka, dla nas powazny problem, poniewaz to kolejny sygnat,
ktory swiadczy o rozpadzie naszego wyobrazenia na temat polityki
wschodniej. Oczywiscie w obecnej chwili Euro 2012 to problem pre-
miera Donalda Tuska, z powodow wewnetrznych, a nie polityki zagra-
nicznej. Miat to by¢ sukces, a nie jest. O atmosferze na Ukrainie pisaty
juz niezalezne media: wszystko sie rozpada, infrastruktura itd. To at-
mosfera panujaca na Ukrainie. | nie jest to sprawa niemiecko-polska.
Pana wyttumaczenie jest dla mnie catkiem satysfakcjonujace. Polska
nie mogta nic zrobi¢ w tej chwili, a wy, Niemcy, mogliscie. Tak jest!

Polska ma obecnie inne sprawy, ktore sa o wiele wazniejsze niz
Ukraina, a mianowicie nasze zte stosunki z Litwa. Uwazam za wtasci-
we pytanie, dlaczego zorganizowalismy to $wieto pitki noznej z Ukra-
ing, a nie na przyktad z Czechami? Bytoby o wiele lepiej. Ale mieli-
$my inng strategie. Moim zdaniem potrzebujemy wiecej wyobrazni
w kwestii obecnych wydarzen w Europie.
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Andrzej Olechowski

W przypadku Ukrainy pierwszg i najpilniejsza kwestia do zatatwie-
nia jest problem osob uwigzionych z powodow politycznych. To trze-
ba rozwigzac. To, co stato sie w Niemczech, byto bardzo pozyteczne,
poniewaz poruszono ten temat i tym samym uwrazliwiono europej-
ska opinie publiczna. Dzi$ juz nikt nie watpi, ze problem istnieje. Nie
chodzi jedynie o Julie Tymoszenko, choc¢ przyznam, ze uwiezienie jej
w Charkowie, w miejscu, gdzie znajduje sie jeden ze stadiondw, jest
rodzajem prowokacji. Gdybym byt polskim politykiem, zastanawiat-
bym sie, czy jechac¢ do Charkowa, cho¢ podkreslam, ze bojkotowanie
Ukrainy uwazatbym za niesprawiedliwe.

Niestety zawiodty nasze nadzieje, ze Ukraincy beda chcieli dota-
czy¢ do projektu europejskiego. Nawet najbardziej zagorzali adwo-
kaci Ukrainy w Polsce maja tego swiadomosc i czujg rozgoryczenie.
W tej kwestii nie mozemy juz liczy¢ na ukrainskich politykow, ale chy-
ba nie mozemy tez liczy¢ na ukrainskie spoteczenstwo. Moje pytanie
brzmi: na ile powinnismy prébowac wciggnac ich do Unii? Jorg Lau
mowit o tym, ze nawet w Niemczech, ktore przeciez sq najbardziej
przychylnym dla Ukrainy panstwem na zachdd od Polski i ktore chca
wtaczenia Ukrainy w projekt europejski, zainteresowanie tym proce-
sem dzis jest bliskie zeru. Panuje takze przekonanie, ze Ukraina to
kraj europejski, ale na dzien dzisiejszy nie pasuje do UE. To poglad nie
tylko europejskich politykow, ale takze opinii publiczne;.

Ta sytuacja moze sie zmieni¢ wraz z postepami w tworzeniu przez
Rosje Unii Euroazjatyckiej. Nie mam watpliwosci, ze Moskwa zrobi
wszystko, by wtaczy¢ w nig Ukraine. Prawdopodobnie rozpoczna od
umowy dotyczacej ropy, poniewaz obecna jest dla Ukrainy szczegolnie
niekorzystna. Pojawig sie zapewneiinne oferty. To oczywiscie wywota
uzasadniony niepokaj, szczegolnie w Polsce. Bedziemy zabiegac o re-
akcje Europy, by nie pozwoli¢ Ukrainie wejs¢ do Unii Euroazjatyckiej.
Moze wiec byc¢ tak, ze w najblizszych latach Ukraina stanie sie polem
konfliktu w starym stylu konfliktow Wschdéd—Zachod, co oznacza ku-
szenie, oferty i ciggniecie Kijowa w dwie strony. To bytaby destrukcyj-
na sytuacja, ktora nie prowadzitaby do niczego dobrego.

Uwazam jednak, ze mozna uniknac tego konfliktu dzieki wejsciu
Rosji do Swiatowej Organizacji Handlu. To wazny krok, nie tylko jesli
chodzi o handel z Rosja, ale takze o perspektywe modernizacji tego
kraju. Wejscie do WTO zwigzane jest z dostosowaniem prawa do eu-
ropejskich standardow, co powinno zmusic¢ Rosjan do zmian w wielu
dziedzinach. To wydarzenie potowicznie otwiera mozliwos$¢ utworze-
nia paneuropejskiej strefy wolnego handlu, ktéra obejmowataby UE,
Rosje, Ukraine, Kazachstan i Biatorus. Taka strefa mogtaby zapobiec
konfrontacji Wschodu z Zachodem, poniewaz Ukraina stataby sie
cztonkiem stowarzyszonym UE i jednoczesnie cztonkiem strefy wol-
nego handlu z Rosja, wiec przynajmniej komercyjny interes Rosji zo-
statby uwzgledniony.

Konstanty Gebert

Ma racje Kazimierz Woycicki, mowiac, ze w naszg polityke wschod-

nig wbudowany jest powazny problem systemowy. Czy wynika on ze

stabosci naszej polityki, czy raczej polska polityka byta i jest zbyt am-

bitna, to juz inna sprawa. Jednak to, ze my mamy problem, zupetnie

nie zmienia faktu, ze Niemcy maja podobny problem. To nie jest ,albo
—albo”, lecz ,i —i".



Chciatbym moc sie zgodzi¢, ze nasze zte stosunki z Litwa sg waz-
niejsze niz sytuacja z Ukraing. Oby tak byto! Jednak cokolwiek dzieje
sie w stosunkach miedzy Warszawg a Wilnem, jest to prowincjonal-
na, zasciankowa sprawa miedzy dwoma marginalnymi krajami UE.
Natomiast cokolwiek dzieje sie w naszych stosunkach z Ukraing, to
w ogromnym stopniu decyduje o tym, co dzieje sie miedzy UE a Ukra-
ing, poniewaz jeste$my ostatnim waznym europejskim krajem, ktore-
mu nadal na tej kwestii zalezy. W tym sensie trudno méwic o lokalnej
lub zasciankowej sprawie.

Zdecydowanie zgadzam sie z twierdzeniem, ze wizja walki UE
i Rosji o Ukraine jest katastrofalna dla wszystkich jej uczestnikow.
Paradoksalnie, dobra wiadomos¢ jest taka, ze mamy na Ukrainie
sprzymierzencow — ukrainskich oligarchow, ktérzy z pewnosciag nie
chca stac¢ sie mtodszymi kolegami rosyjskich oligarchéw na zdomino-
wanej przez Rosje Ukrainie. Jak dtugo bedziemy mogli liczy¢ na tych
sprzymierzencow, to inna historia.

Zapewne Polska jest ostatnim krajem, ktoremu istotnie zalezy
na Ukrainie, ale Niemcy sq prawdopodobnie jedynym krajem Unii,
ktory ma wptyw na ukrainskie elity i tamtejsze spoteczenstwo. Fakt,
ze Niemcy przeprowadzili debate o bojkocie, nawet jesli zaczeli dys-
kutowac z przedstawionych wyzej powodow, bez poswiecenia wystar-
Czajacej uwagi innym partnerom, pozostaje na Ukrainie zauwazony.
Jest to jasny sygnat dla Ukraincow. Jesli kraj, ktéry Ukraincy uwazaja
za swojego sprzymierzenca, wyraza sie krytycznie o tym, co sie dzie-
je, znaczy to, ze istotnie jest problem. W tym sensie cata sprawa byta
korzystna dla przysztosci Ukrainy.

Jorg Lau

Pozostaje mi jedynie zgodzic¢ sie z zarysowanym przez Andrzeja
Olechowskiego opisem rozwoju stosunkow miedzy Niemcami a Ukra-
ing. To samo poczucie zawodu lub rozczarowania dominuje w Niem-
czech. Jezeli zatem pierwotny pomyst zdaje sie zanika¢, to znaczy, ze
potrzebujemy nowej koncepcji polityki wobec Ukrainy. Nie mozemy
opierac jej jedynie na tlagcym sie duchu prozachodnim. To za mato.

Wiele czytatem w niemieckiej prasie o zagrozeniu, jakie moze
niesc ze sobg krytykowanie prezydenta Janukowycza: wyalienowania
Ukraincow i tym samym pchania tego kraju w kierunku Rosji. Szczerze
mowiac, niewielu Niemcoéw sie z tym zgadza. Uwazam, ze stusznie.
Jezeli krytyka autokratycznego rzadu ma pchac kraj w kierunku Rosji,
to znaczy, ze nie jest on gotowy do bycia w Europie. Jakkolwiek ostro
by to nie brzmiato. Nie wiem zreszty, czy istotnie zachodzi taka za-
leznosc.

Inna sprawa to pytanie, czy mamy przestanie dla Ukraincow. Mysle,
Ze moze ono pojawic sie dopiero woéwczas, gdy otrzymamy sygnat od
samych Ukraincow, dowiemy sig, jakie tendencje tam panuja i czy oni
sami dokonali wyboru. Wydarzenie, ktore bedziemy obserwowac, to
nie tylko sport. Ukraina od czasu pomaranczowej rewolucji nie byta
w centrum zainteresowania europejskiej opinii publicznej. To moze
wywotac poczucie przynaglenia, by szuka¢ odpowiedzi na pytanie:
jakie jest przestanie Ukraincéw dla Europy? Jakie jest ich przestanie?
Czy je maja? Czy mozemy sie go spodziewac? Dlatego jestem ciekaw,
ku czemu to wszystko prowadzi.

Mowitem szczegdtowo o percepcji pomaranczowej rewolucji i jej
zwigzku z obecnym odnoszeniem sie do Ukrainy, bo w Niemczech
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to rzecz najwazniejsza. Moze powinnismy troche o tym zapomniec.
Dzieki temu zniknie kontrast z wydarzeniami z 2004 roku, ktory spra-
wia, ze odrzucamy caty kraj. A my po prostu nie mamy wystarczajacej
wrazliwosci i wiedzy, by wtasciwie ocenié, co naprawde dzieje sie na
Ukrainie.

Nie uwazam, ze sankcje sg skutecznym narzedziem polityki za-
granicznej. Mysle, ze stanowia one raczej srodek komunikacji, pod
warunkiem, ze sg dobrze skierowane. Jezeli ma miejsce chaotyczna
dyskusja na temat sankcji, to przestanie nie jest jasne. Jednak byty
i sq przypadki swiadczace o tym, Ze sankcje moga by¢ bardzo precy-
zyjnym narzedziem komunikacji miedzy panstwami. Mam tu na my-
$li na przyktad Iran i negocjacje dotyczace programu nuklearnego.
Bez sankcji wymierzonych w iranskg bankowosc i sektor paliwowy
nie dosztoby do tych negocjacji. To oczywiscie inny przypadek. Zatem
nie jestem przeciwny sankcjom, ale nie uwazam ich za uniwersalne
narzedzie wobec trudnych rzadow. Zdarza sie rowniez, ze politycy,
gdy moéwig o sankcjach i bojkotach, bardziej niz polityka zagraniczna
kieruja sie sytuacjag wewnetrzng w ich krajach. Ale pamietajmy, ze to
rowniez odpowiedz na pytanie o to, kim my jeste$my. Jezeli pojedzie-
my do Charkowa i udamy sie na te rozgrywki, gdy Julia Tymoszenko
jest w wiezieniu, co to bedzie méwito o nas? Jest to pytanie, ktore
musimy sobie zadac¢. Nie mozemy sie od niego uchyla¢, nawet jesli
stawianie go nie jest zbyt pomocne. Mysle natomiast, ze nikt w Niem-
czech nie byt z dyskusji o bojkocie bardzo zadowolony.

Uwazam za przesadne twierdzenie, ze wydarzenie sportowe
mogtoby przyblizy¢ Ukraine do Europy. Zazwyczaj wystepuja z nim
ci sami ludzie, ktorzy pozniej twierdza, ze to wydarzenie powinno
by¢ zupetnie apolityczne i aideologiczne. Jednoczes$nie w wiekszo-
$ci sq to organizacje sportowe, ktore moéwia: ,,olimpiada zblizy Chiny
do demokracji i bardziej otwartego spoteczenstwa”. Ale kiedy tylko
sportowcy probujg protestowac podczas olimpiady, to ci sami ludzie
twierdza: ,,nie mozecie tego robic, bo wszystko zepsujecie, mieszacie
tu polityke”, podczas gdy wczesniej postepowali identycznie. To jest
paradoks.

Szczerze moéwiac, jestem zaskoczony, ze nikt nie poruszyt sprawy
niemieckiej Ostpolitik. Dyskutowalismy tu o sankcjach, bojkocie, co wy-
daje sie bardzo waznym sporem, gdy mowa o niemieckiej Ostpolitik,
ktora bez watpienia istniata, zanim Polska stata sie cztonkiem UE.

Gtownymi myslami, ktore wynosze z dzisiejszej dyskusji, sq pyta-
nia: ,,czy mamy przestanie dla mieszkancow Ukrainy, a nie tylko dla
prezydenta Janukowycza?” i ,,co sie stanie, jesli rozpocznie sie walka
typu zimnej wojny o Ukraine?” (a to moze okazac sie realng perspek-
tywa w najblizszych latach). Niestety, mysle, ze juz teraz, gdy zaczy-
namy rozmawiac o Ukrainie i przywotywac Rosje, ,walka o Ukraine”
sie rozpoczyna. Jezeli nie bedzie Zzadnego autentycznego dazenia
Ukrainy w strone Europy, a mogto ono zosta¢ dodatkowo ostabione
przez debate w ostatnich tygodniach, to by¢ moze Ukrainie nie pozo-
stanie nic innego. Moze to jest wspolne zadanie dla Polski i Niemiec
— zrobic¢ co$, by tego uniknac.



Pawet Baginski (ur. 1976) — dyrektor programu Otwarta Europa w Fun-
dacji Batorego, ekonomista, politolog, dr. W latach 20002007 pra-
cowat w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, nastepnie byt gtownym
specjalistg w Narodowym Banku Polskim. Wspottworca i wiceprezes
zarzadu stowarzyszenia Global Development Research Group. Autor
artykutéw naukowych i publicystycznych nt. wspotpracy na rzecz roz-
WOju i pomocy rozwojowe;.

Bartosz Cichocki (ur. 1976) — naczelnik wydziatu w Biurze Bezpieczen-
stwa Narodowego. W-czeséniej pracowat w Osrodku Studidw
Wschodnich i w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych.
Absolwent Instytutu Historycznego UW. Wspotautor m.in. Propagandy
historycznej Rosji w latach 2004—-2009.

Konstanty Gebert (ur. 1953) — szef warszawskiego biura Europejskiej
Rady Spraw Zagranicznych, staty komentator ,Gazety Wyborczej”,
wczesniej takze reporter m.in. podczas wojny w Bosni. W latach 80.
wspotpracowat z wieloma wydawnictwami podziemnymi, np. dwu-
tygodnikiem ,KOS”. Wspotzatozyciel m.in. Zydowskiego Instytutu
Latajgcego, Polskiej Rady Chrzescijan i Zydow oraz miesiecznika
»Midrasz”, w latach 1997—2000 redaktor naczelny tego czasopisma.

Gerhard Gnauck (ur. 1964) — historyk, politolog, ttumacz, dzienni-
karz. Od 1999 roku korespondent dziennika ,,Die Welt” w Polsce i na
Ukrainie, wspotpracuje rowniez ze szwajcarskim dziennikiem ,,Neue
Zurcher Zeitung” oraz ,, Tygodnikiem Powszechnym”. Od lat zajmu-
je sie polska historig i kulturg, autor ksigzki — portretu Warszawy
— Syrena auf dem Kénigsweg Warschauer Wandlungen.

Krzysztof Iszkowski (ur. 1978) — socjolog polityki, dr, adiunkt w Cen-
trum Studiéw nad Demokracjg SWPS, cztonek zespotu redakcyjnego
»Liberte!”, byt dziennikarzem , Tygodnika Idei Europa”, dwutygodni-
ka ,Unia&Polska”, ,Krytyki Politycznej” oraz czeskiego tygodnika
»Respekt”. Publikowat takze w,,Rzeczpospolitej”, ,,Gazecie Wyborczej”
i ,Newsweeku”. W latach 2008—-2010 analityk spoteczno-ekonomicz-
ny w Komisji Europejskiej. Obecnie zwigzany z Ruchem Palikota.

Jorg Lau (ur. 1964) — niemiecki dziennikarz i pisarz. Komentator ty-
godnika ,,Die Zeit” specjalizujgcy sie w problematyce miedzynarodo-
wej oraz niemieckiej polityce zagranicznej. W 2000 roku stypendysta
German Marshall Fund w Waszyngtonie. W 2008 roku wyktadowca
w Center for European Studies Uniwersytetu Harvardzkiego. Autor
biografii Hansa Magnusa Enzensbergera i wydanej po polsku ksigz-
ki o ojcostwie: Wyznania ojca sprawiajgcego problemy wychowaw-
cze. O tym, jak nasze dzieci nas wychowujq. Laureat nagrody Ernsta
Roberta Curtiusa za 1992 rok.

Andrzej Olechowski (ur. 1947) — polski polityk i ekonomista, dr.
Cztonek rad nadzorczych: Banku Handlowego, Euronetu, Layetana
Developments Polska oraz MClI Management S.A. Cztonek komi-
tetow doradczych: ACE, Citigroup Europe, Macquarie European
Infrastructure Fund. W latach 1992-1995 byt ministrem finanséw oraz
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ministrem spraw zagranicznych. Dwukrotny kandydat na prezydenta
RP (2000 i 2010), jeden z zatozycieli Platformy Obywatelskie;j.

Wojciech Przybylski (ur. 1980) — historyk idei. Wydawca ,,Res Publiki
Nowej”, redaktor naczelny ,,The Visegard Review”. Pracownik Katedry
im. Erazma z Rotterdamu UW, koordynator Debat Tischnerowskich.
Inicjator programu ,,DNA Miasta”. Publikowat m.in. w , Eurozine”,
»Polska. The Times”, ,,Res Publice Nowej”, ,,Social Europe Journal”.

Kazimierz Woycicki (ur. 1949) — publicysta, dziennikarz, wyktadow-
ca akademicki, historyk, dr. Byt m.in. wspotpracownikiem redakcji
miesiecznika ,Wiez”, redaktorem i publicystg prasy drugiego obie-
gu, np. miesiecznika ,Gtos”, dziataczem KIK. W latach 1986-1987
dziennikarz sekcji polskiej BBC, nastepnie redaktor naczelny ,Zycia
Warszawy” i ,Wiadomosci” | Programu TVP, w latach 1996—2004 dy-
rektor Instytutu Polskiego w Dusseldorfie i Lipsku, pézniej dyrektor
szczecinskiego oddziatu IPN.

Marek Ziotkowski (ur. 1955) — dyplomata, w latach 2001-2005
ambasador RP na Ukrainie, od poczatku lat 90. w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych, byt m.in. dyrektorem departamentow Europy
Wschodniej oraz wspotpracy rozwojowej, a takze wicedyrektorem
departamentu polityki bezpieczenstwa. Autor licznych publikacji i ar-
tykutow na temat Biatorusi i Ukrainy.

Przemystaw Zurawski vel Grajewski (ur. 1963) —wyktadowca akademic-
ki, adiunkt na Wydziale Studiow Miedzynarodowychi Politologicznych
Uniwersytetu todzkiego, wyktadowca Krajowej Szkoty Administracji
Publicznej, cztonek Instytutu Europejskiego w todzi, pracownik ba-
dawczy Centrum Europejskiego Natolin. Wczes$niej pracowat m.in.
w Ministerstwie Obrony Narodowej, Biurze Petnomocnika Rzadu ds.
Integracji Europejskiej i Pomocy Zagranicznej oraz w Parlamencie
Europejskim jako ekspert ds. polityki wschodnie;.
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